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E’ ’

Les années 2000 ont vu I’émergence du concept du web 2.0, selon lequel I’utilisateur
devient actif et collaboratif, il est impliqué dans la production de I’information ou il peut
enrichir le contenu des ressources en ligne. C’est les pratiques du tagging ou d’étiquetage
collaboratif. Les systéemes du tagging collaboratif sont basés sur I’attribution de mots-clés
librement choisis par des utilisateurs non spécialistes, qui favorise le partage et 1’organisation
des ressources et permet d’améliorer la recherche d’information. L’attribution des tags par les
utilisateurs s’illustre tout particuliérement dans les sites de partage de photos ou vidéos
(Flickr, Youtube) difficiles a indexer par les moteurs classiques. Ces tags peuvent €tre un bon
indicateur sur les intéréts de 1’utilisateur tout comme ses navigations et ses clicks. Il existe
dans la littérature des approches permettant d’exploiter cette nouvelle information afin
d’extraire le profil utilisateur. Pour que cette exploitation soit meilleure, les tags associés a
une ressource doivent représenter le plus efficacement possible le contenu de celle-ci. La
popularité est ’'unique critére pris en considération dans les systémes actuels pour juger
Iefficacité du tag. Or celle-ci ne refléte pas toujours son importance et sa représentativité vis-
a-vis de la ressource a laquelle il est associé. Pour cela nous avons proposé une approche
d’extraction de profil, ou nous procédons a la pondération des tags, favorisant ceux cités par
un utilisateur expert par rapport & ceux cités par un novice, et déterminons par la suite, la
force d’un tag a représenter une personne. Un vecteur des intéréts de 1’utilisateur contenant les

meilleurs tags est ainsi créé a partir des tops tags ayant la plus grande force.

Mots-clés

Web2.0, Tagging collaboratif, Profil utilisateur, Extraction du profil.

stnact

The 2000s saw the emergence of the concept of Web 2.0, in which the user becomes
active and collaborative, he is involved in the information production where he can enrich the
content of online resources. It is the practice of collaborative tagging or labeling.
Collaborative tagging systems are based on assigning keywords freely chosen by non-expert
users, which promotes the sharing and organization of resources and improves the
information retrieval. The tags allocation by users is illustrated particularly in sites sharing

photos or videos (Flickr, YouTube) difficult to index by conventional engines.



These tags can be a good indicator of the user's interests as its navigations and clicks.
There are approaches in the literature to exploit this new information to extract user profile.
To have a better exploitation, tags resource must represent well this content. Popularity is the
only criterion considered in existing systems to judge the effectiveness of the tag. But it does
not always reflect its importance and representativeness to the resource. For this, we proposed
an approach for extracting profile, we proceed to the tags weighting , favoring those cited by
an expert user in relation to those cited by a novice, and then determine the strength of a tag to
represent a person. A vector of the interests of the user containing the best tags is created from
the tops tags with the greatest strength.

Keywords

Web2.0, Tagging collaborative, user profile, profile extraction.
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